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L’inscription de la mémoire du Roi:
sur I'histoire meétallique
de Louis XIV”

pré-publication

L'essai de svnthése opératoire que je présente aujourd’hui est extrait
d'un travail en cours de plus grande ampleur consacré au pouvoir
politique dans sa représentation narrative au XVIIeme siécle, et plus
précisément & ce qui est constitutil de l'essence méme de ce pouvoir,
son désir d'absolu, autrement dit le modeéle [rancais de la monarchie,
«'Btat-c’est-Moi» de Louis XIV, La maniére la plus directe d'aborder le
probleme du pouvoir politique absolu était de le saisir dans le récil de
ses manifestations, 'historiographie du Roi. Comment le Roi se racon-
te-t-il dans les actes de son histoire? Et derriére cette question, cette
autre: quelle est la représentation de son pouvoir — image el symbole
— que le récit de son histoire donne & lire? D'olt mon entreprise qui a
son tour peut étre entendue comme une contribution i l'analyse de
I'idéalogie monarchigue.

Le Roi et son historien

Mais le probleme se révélait étre plus complexe qu'il ne paraissait de
prime abord. Pour celte simple raison que le Roi ne se raconte pas Lon
agit, part en guerre et en revient, tiend conseil et décide, met le siege devant
une ville forteresse et lenleve en dix jours,.. Tl faut qu'un autre le
raconle, écrive son histoire el ses actes dans un récit: son historien
qui lui donne par 1a une mémoire et batit pour le présent el I'avenir el
dans tous les sitcles des siécles, son mémorial. L'histoire écrite par
I'historiographe roval est donc en deux sens mémoire du Roi: elle
donne 4 lacte royal, la dimension inéluctable d'un passé dans le pré-
sent méme ot cet acte s'accomplit ™, lui fournit une représentation
qui soit sienne, elle approprie l'acte du Roi a la substance royale, en
un mot, elle lui offre des souvenirs. Le récit historique représen-
te 1'acte roval et en le représentant, le réfléchit en en constituant le
sujet. La substance s'y transforme en sujel, un sujet historique qui est
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ce Roi, le seul et unique sujet de Ihistoire. Cette opération s'institue
entre le Roi et son historien par cette institution politique et littéraire
qu'est 'historiographie rovale. Mais cette mémoire du Roi en est aussi
le mémorial: le produit de I'écriture de I'histovien. Dans le temps ol
'historien produit le sujel de 1'histeire cn donnant a4 son aclte présent
la dimension représentative, celle dun apres coup d’écriture in¢luctable-
ment répétition et réflexion, dans ce lemps méme, le produit de cette
production est le monument du Roi, une architecture de signes subsis-
tant pour l'avenir, une mémoire perpétuée, qui assure i "acte royal
ginsi écrit, un éternel présent. Le tombean du Roi et de ses acles gque
construit son historien en cerivant son histoire est ainsi et paradoxale-
ment non le «sémes de sa mort mais sa vie méme élevée, «relevées de
I'instant présent de l'acte au présent maintenu: un maintenant perpe-
tuel est institu¢ par la représenlation narrative, ot la substance de-
vient sujet et les actes d'un moment, la manifestation des perfections
¢t atiributs de cette substance.

Mon entreprise consistait donc & réc¢erire 'historiographie royale en-
tre Spinoza el Hegel mais en portant la plus srande altention aux
proces littéraives, aux mécanismes d'écriture et de production des énon-
cés marratifs, qui sont seuls capables d'opérer les transformations et
les releves gue nous avons dites. Ces procis et procédés avec toul le
cortége de  leurs struclures syntaxiques et sémantiques, de leurs
figures rhétorigues et stylistiques soni  ainsi constitutils de notre
objet: le pouvoir politique dans son désir d'absolu, Celui-ci est un étre
de discours a condition d'entendre ce dernier terme — Te serail-ce
que pour atténuer Veffet quelque pen scandaleux de la formule — com-
me les investissements complexes de Uappareil formel de P'énonciation
et de la représentation et les effets supposés de ces investissements
dans le champ du narratif en général et du narratif historique en parti-
culier.

Le Roi, avonsnous dit, ne se raconie pas, il agit, il fait T'histoire.
Un autre — qui n'agit pas — le raconte, éeril le récit de cette histoire ®.
D'oti une premiére exigenoe, celle d'analyser, dans les textes eux-
mémes, cette complicité entre celul qui fait Phistoire et celui gui P'écrit.
Car il ¥ a un pouveir du récit, comme le propose La Fontaine dans une
de ses Fables ', un pouveir narralique que I'histoire porte a sa plus
haute puissance et qui paradoxalement tient, semble-t-il, & sa modalité
énonciative caractéristique et a son indexation référentielle explicite.
La mise i distance dans le temps et l'espace que le récit historique
le passé est révolu, persomne ne parle, les événements sem-

opere
blent se raconter cux-mémes — fonde irrésistiblement son autorité
avec toutes les procédures critiques de vérificalion gu'il suggere ou
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propose: puissante assurance du réeit quant 4 son pouvoir de vérite,
immédiate habilitation de 1'histoire & temir le discours du réel; un namra-
teur dissimulé ou oublié dont le récit dénie la présence tend un piége au
lecteur qui ¥ tombe spontanément puisqu’il croit entendre le récit des évé-
nements eux-mémes 2 la faveur de cetle absence et écoute de cette voix
inaudible la sentence de la vérité méme dans le fait sur la page tran-
scrit: voila I'histoire en son pouvoir de vérité. Voila le récit du pouvoir
politiquee.

D'oir la complicité qui est un échange entre les actes de la toute puissan-
ce royale et le récit de ces actes, qui doit en opérer les effets irrésisti-
bles, entre 'acteur absolu de lhistoire et 1'éerivain non moins absolu
de cette histoire. N'est pas historien du Roi qui veut . L'écrivain ne
peut raconter le Roi que si celuici lui donne le pouvoir-éerire qui lui
est nécessaire pour le faire, c'est-a-dire s'il occupe la posilion officiclle
de témoin oculaire des hauts faits du Prince, au plus proche de l'oeil
du Maitre, 'oeil performant pour qui non seulement il n'est pas d'invisi-
ble, mais pour gui veir cest faire @, Le récit — et c'est ici qu'il est
d'un intérét théorigue et pratique toujours actuel d'en metive 4 jour le
pourquod et surtout le comment — st le produit dune application de
la force du pouvoir sur une écriture et ses conditions. Ce premier
temps de 1'échange est contemporain d'un autre car le Roi aussi a
«besoin» de 'historien; le pouvoir ne peul trouver son achévement, son
sabsolus que si 'histonien le raconte, que si l'acte royal devient histoire
et le Roi, son sujet, par cette éeriture, que st T'historien fait entendre et
comprendre, que sl représente au Roi ce gue celuici vient de voir.
L'histoire royale est le produit d'une application de la force du pouvoir
narratif sur les manifestations de la toute puissance politique. Ainsi
s'opere le chiasme entre les deux pouvoirs, celui de '«Etat-c'est-Moi» et
celui du srécit-det’histoives *, dont le résultat doit étre la représenta-
tion lotale et parfaite de T'histoire, faite par 1'un et racontée par l'au-
tre: investissement complexe du dispositif de I'énonciation puisque le
lecteur de 1histoire royale, lecteur toujours déja contemporain de son
mémorial érigé dans et par les signes, se retrouvera, dans sa lecture
méme, assujetli au pouveir d'Etat par le pouvoir du réoit qui lui est
conté, Mais dans cet échange de pouvoirs oi 'un s'assure et s'institue
par I"autre et 'autve par [un, qui n'apercoit qu'aucun des deux n'a son
origine; son fondement, son autorité en lui-méme. Au point central de
I"échange, une double fiction, un double simulacre en reflet qui est le
pouvoir méme.



L'oeil royal et le regard historien

Car en ce point, en ce liew, il est question d'oeil et de repard. Le récit
historique du Roi — au double sens objectif et subjectif de ce génitif
— consiste & dire {écrire) «toul oe qu'on lui a vu faire, dire, penser "»,
5i parmi les acteurs de lhistoire, il est un agent unique par qui ils
recoivent &tre, vie el mouvement, alors le récit de Uhistoire ne peut
étre que le récit de cet agent, de tout ce qu’il fait, dit ou pense. Ses
actes, ses parcles, ses pensées délimitent Tespace universel de histoire
et du récit de Uhistoire. Mais cette totalité gui n'admet pas de reste est
aussi bien un espace de visibilité totale.

Supposer dans cet espace un lien qui ne serait pas visible serait admet-
tre quiil ¥ aurail, dans lumivers roval, un acte, une parole, une pensde
du Roi gui ne serail pas représentable, dicible ou scriptible dans la
forme du récit. Dés lors, la pure et simple exigence inteme du pouvoir
totalitaire, exigence de 'absolu, emporte avec elle — analvtiquement —
celle de son réeit totalitaire et absolu. L'histoire est et me peul élre gue
le texte de son réoit.

Mais le regard du narrateur brise 'adéquation totalitaire de 'histoire
et de son texte car il introduit une double polarité dans Ia présente
présence de lacte roval & luiméme: celle du faire et du voirfaire,
premiére scission du sujet de 'histoire, contemporaine d'une autre, cel-
le du temps qui s'opére entre voir et écrire. Le Roi fait toul et Phisto-
rien le voit tout faire. Mais lhistorien n'est historien que s'il éerit
(tout) ce qu’il Iui a vu faire, Le Regard de U'historien est au plus pres
de 1'Oeil roval, mais c'est rétrospectivement qu'il éerit ce regard dans
le récit de 'histoire. Mais, loin de mettre en retour le rol en position
d'objet-vu, la position de T'historien n'est telle que d'étre prise dans le
faisceau optique de l'oeil royal au plus pris de sa source ™. Réciproci-
té asymétrique de l'oeil et du regard, du regard qui voit ce que le roi
fait, et de l'oeil qui lui fait voir ce qu'il fait puisque l'oeil royal a la
propriété de rendre visible ce gqu'il voit, c'est-d-dire en fin de compte,
en vovant, de ftaire; réciproailé asymeétrique, mais representation parfai-
te ou plutét représetantion qui n'est parfaite que dans ses effets et qui
ne les opére gu'an prix de la simulation de ce spectacle. Car le regard
de «oms, Je repard anonyme de la Cour, diffusion dans l'espace du
pouvoir absolu du «je» narrateur — en attendant d'étre sa condensa-
tion & la pointe de 'écrilure narrative — me voit pas tout ce que le Roi
Fait, dit ou pense. Ne se racontera, ne s'écrira par la plume de
I'historien que tout ce qu'on aura vu du «faires, du «dires, du spenser»

du Roi.
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Tel est bien le principe de simulation spectaculaire, produisant, pour
aussitdt le remplir de ses effets, le nécessaire écart de wision et de
contemplation qui est la condition de possibilité du réeit de 'histoire.
Parce que l'historien peut voir le Rod, il peut raconter son histoire, il
peul écrire ce quiil lui aura vu faire. Mais peut-il tout voir? Non pas
puisqu'il ne le voit que dans 1a mesure ol il est saisi dans les limites
de l'ocil royal. La position du regard narrateur au point fixe de la mise
en perspective de la représentation narrative est un principe opératoire
essentiel du récit historique. Il importe en effet que ce repard soit
dans le temps et dans l'espace placé au plus prés de T'oeil de 1'Agent de
I'histoire, qu'il participe de sa puissance, soleil et lumiére, qui & la fois
voit tout ce qu'il ¥ a & voir et donne & voir tout ce qui est visible a
ceux gui me voient que par lul. Il importe en effet qu'il s'identifie
presgue 4 la toute puissance performante de l'oeil du Maitre afin que
la représentation de toul ce gu'on aura vu de lui s'égale presque 4 la
présence originaire et qu'ainsi l'identité du pouveir absolu soit sau-
vegardde.

Ainsi est reprise au temps ol le soleil royal monte au zénith du siecle,
'antique exigence de l'autopsic ™ comme garantie de l'authenticité du
récit de 'événement passé et du lieu absent: la présence au présent de
I'historien a 1'événement qu'il raconte comme avani e lieu, dans une
vision & nouvean présente dans le texte prononed ou lu constitue
I'diymon du récit; vérité de ce qui est dit et véracité de calui qui le
dit, vision et présence vénifient le narrateur comme lémoin ", Mais
pour l'historien du Roi, cette présence aux colés de sa Majesté en
campagne, possede des implications plus profondes que la simple exigen-
ce scogmitiver de vénilé, Voir U'événement historique au lieu du Roi;
étre placé dans cette position supréme — ou presque —, cest voir
P'avenement de histoire elleeméme puisque le Roi n'en est que 'unique
agent. Et puisque l'oeil du Maitre absolu émet la lumiére qui donne &
voir et produit ce qui est 4 voir, élre présent i ses cotés, c'est partici-
per de son repard et partager — d'une certaine fagon — son pouvoir:
le dédoubler et s'y substituer dans le récit & venir que cette présence
passée non seulement authentifie mais gu'elle permet et auwtorise. L'hi-
stoire du Roi est bien alors Uhistoire oniginale au sens de Hegel "™,
c'est le récit de lonigine de 'histoire, de 1'événement digne detre noté
et retenu au moment méme de sa production par son agent.

Mais dans la mesure ol cette puissance se pense el se veut supréme et
ce pouvoir, absolu, qoigue élément du lieu de ce pouvoir et de cette
puissance, 1'historien n'y participe pas: il n'a pas, il ne peut pas avoir
— par définition méme — part 4 1'acte, la pardle, la pensée de |'agent
absolu de 1'Histoire. D'ol1 la valeur de l'autopsie antique dans |'histoire
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royale modenne: elle signifie centes vérité de I'événement et véracitd de
son témoin. Mais ce témoin est plus quun témoin, il est au lien du
point de vue et du point d'origine producteurs de 1'evénement. Toute-
fois, il n'y a pas part sous peine de relativiser ce point de vue et cette
origine el pourtant ce n'est pas l'agent absolu de I'histoire qui en est le
narratenr. Ce n'est pas Ini qui éerira: «Veni, vidi, vidis, récit historique
minimal du pouveir politique absolu. Clest I'historiographe qui notera
«Venit, vidit, vicit», Le passage de la premiére a la troisidme PErsonmne
signale I'écart théorique du narrateur historien par rapport a Tagent
historique. Autrement dit, la position de Uhistorien aux c6iés du pot-
voir politique absolu en est trés précisément la fiction conme sifet de
la représentation théorigue qu'il en donne: celui dont le pouvoir politi-
que a besoin pour se représenter, pour représenter au passé el au futar
son propre présent. Il se pourrait bien que le présent de Vabsolu, parce
quil est absolu, lui soit & jamais opaque et qu'il soit dans 1'essence
méme de l'absolu de ne pouveir, sans se relativiser, se réfléchir dans
une immeédiateté sans distance. Voila pourquoi i se pourrait bien inver
sement que l'hisloire royale prise dans toute la rigueur des exigences
du pouvoir absolu soit 4 la fois nécessaire, nous 1'avons v, et impossi-
ble ou & tout le moins qu'elle soit condamnée 3 ne jamais exister que
comme dessein et projet, entreprise, el point comme produit, oeuvre,
monument 19,

Faire voir — faire lire

Entre le Roi et son histonien, il v a échange complice d'un oeil et d'un
regard: l'un qui en voyant tout, fait et n'est wvu qu'autant qu'il se
donne a voir en donnant tout ce qu'il ¥ a a voir, {'autre qui voil tout
ce qui lui est donné 4 voir et l'avant vu, en 'écrivant, le fait voir &
ceux qui auront €té absents au temps et au lieu de cetle visibilité. En
ce point de ["échange, en ce lieu du simulacre quest le double pouvoir
du récit et de UEtat, avec le motif de la visibilité la représentation
dans sa théorie — s'indique l¢ chiasme de deux systemes de représenta-
tion; Iun de langage, l'autre d'image, la fronticre de la lisibilité of de
la wisibilité: raconter Thistoire du Roi dans son récit, c'est la faire
voir. Montrer l'histoire du Roi dans son icone, cest la Faire raconter.
«Lisez l'histoire avec le tableaus écrivent Poussin aussi bien que Le
Brun, «Sil'on ne sait, . . peindre plutdt que raconter, faire voir a limagi-
nation tout ce qu'on met sur le papier, attacher par 1a ses lecteurs et
les intéresser & ce qui se passe, ce n'est plus histoire, ¢'est registre, ou
chronique tout an pluss écrit Pellisson # la fin de son Projet de histoire
de Lowis XTIV ™, La reléve du récit historique: le tableau d’histoire:
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la reléve du tableau d'histoire: le récit historique, En une double figu-
re staccomplit la Finalité de l'un et de lautre: 'hypotypose qui met le
comble au style de narration, en Pannulant dans une fiction de présen-
ce, dlle squi peint les choses d'une maniere si vive et 51 énergigue
qu'elle les met en quelque sorte sous les yeux et fait d'un récit, une
image, un tableau ou méme une scéne vivantes % Le narrativisme par
lequel I'unique instant représenté dans le tableau se déploic dans la
diversité toujours cohérente des ses circonstances, totalité, complexe €t
une & la fois, qui donne 4 lire au regard attentil les moments qui l'ont
précédé et lui fait entendre toute 'histoire.

Dans les deux cas, il sagit de faire voir ou de faire lire, au croisement
du «tableaus et du eréeits, i la frontiere de la lisibilité et de la visibili-
té, un «faires ot 'un et lautre saccomplissent dans leur contraire. Ici
se proposent une théorie et une pratique des effets de lecture ou des
cffets de contemplation; comment Ueffet narratif est-il, dans la lecture,
un tableau? Comment l'effet représentatif est-il, dans la contemplation,
un récil? Ou plus précisément comment le disposilif de I'énonciation
narrative, comment le dispositif de la représentation iconigue somit-ils
supposés produire des effets, opérer des simulations de visibilité ou de
lisibilité, faire raconter, [aire voir? Dans les deux champs du lisible et
du visible, faire indique un pouvoir mais dont la caractéristique est de
n'exister qua titre de simulacre d'un des dispositifs dans la région de
l'autre. Peindre un tableau d’histoire en ne représentant guun instant
de cette histoire, c'est se dopner le pouvoir de faire raconler toute
I'histoire par le spectateur, Raconter le récit de I'histoire en le dévelop-
pant, séquence apres séquence, avec LOus les aléas de 1'événement, c'est
se donner le pouvoir de laire voir toute cette histoire comme une iciine
complexe et une par le spectateur. Que l'on rapporie ces quelques re-
marques au monarque ¢l & son histoire, alors on apercevra comment il
constite ot accomplit sonm pouveir dans son absolu, comment il se
constitue comme Sujet — I'Btatc'esi-Moi — par le double effet de la
représentation marrative, qu'elle soil faite de signes de langage ou de
sipnes iconiques, sur un lecteur-spectateur qu'elle construit par la
méme comme le simple champ de leur apparition, comme le licu de
leur application. Encore une fois se dessine dans les textes et dams les
icémes une théorte du pouvoir comme eoffet des systemes-dispositils
de représentaltion.

Mais n'est-il pas possible de trouver un produit qui se situe a la frontié-
re du lisible et du visible, qui réalise comme tel ce lieu de contacl et
d'interférence, qui opére en tant que tel le double effet inversé et
réciproque dun dispositif dans Uautre et qui par la soit le signe monu-
mental du pouveir politique absolu dans sa représentation. Parmi d'au-
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tpes, mais sans doute privilégiée sous cet angle, nous apparail la mddail-
le rovale ™.

La médaille royale

Oue la médaille royale occupe ce lieu privilégié dans notre problémati-

que du pouvoir politique et de sa représentation, je m'en veux qu'une
premiére preuve, un texte gqui est un programrme d'action proposé au
Rod, un extrait du Discours qui monire la nécessité de rétablir le trés
ancien et auguste usage public des vrayes, e parfaites médailles...»
par Antoine Rascas (19, ¢L'établissement de la gloire el de la Mémoire
des Grands Princes ne consiste principalment qu'en trois points, dont le
premier gist a les former en leur entier et perfection: ce qui se fait en
joignant 'une avec l'autre; ou bien 'Histoire Auguste avec la Vive
Mémoire d'iceux (les grands pri nces), dont icelles (I'histoire et la mémaoi-
re) procedent proprements. La question est donc bien d'établir et fon-
der, dans une permanence de mémoire, 1a gloire, cest-d-dire la vigibilitd
totale el parfaite du prince ou pour reprendre la distinction grecque L0
dlinstituer le kudos en Kkidos, Villomination instantanés du  prince
dans son haut-Fait, exploit qui est le reflet d'une grice divine, en gloire,
clesl-iedire en récit qui se développe de houche & bouche, de génération
en pénération, en bref en mémoire vivante . Comment instituer la
gloire du Prince on mémoire? Tel est l'objet du second point qui consis-
e & le «représenter et ce, par le moyen le plus parfait qui consiste
tant en pourtraicture qu'en écriture jointes ensembles soil par le trait
qui fait porirait et par le discours, 'un et lautre élroitement li¢s par
cette caractéristique commune qu'ils sont inscription. Antoine Rascas
poursuit: «Et le troisiéme et dernier, 2 les publier et & les perpétuer el
ce, par le Monument le plus parfait», & quoi il ajoute la précision
cujvante: «le mom pénéral de moniment qui vient du latin Monitor,
pour signifier toute chose qui admoneste les absents ou de lieu ou
de temps, de la Mémoire de quelque sujet semble d'autant plus nécessal-
re d'étre recu dans ce discours, gue Vautre nom de Monument se trou-
ve trop restreint par l'usage du vulgaire (qui est le maitre du langage)
i signifier particulierement les sépulcres des morts, qui sont aussi Lails
pour la mémoires. La formie-mémeire  accomplie de la gloire  du
Prince doit done étre une représentation iconigue et graphémique, son
portrait et sa légende, représentation unigue et totale, 2 la fois publi-
que et perpétuelle, en brel un monument qui fasse penser et souvenir,
en rendant présent un sujet dans sa mémoire inscrite ot représentée.
Dés lors, cest le Prince en son monument qui définit le lieu de la
présence permanente. Dans l'avenir qui s'ouvre, ce n'esl pas le Prince
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qui est absenl, perdu et mort dans un passc révolu; c'est la postérité
qui, par rapport au monument de gloire et de mémoire, se découvre et
se pense comme ayant été absente du temps et du lien du Prince, du
rayonnement présent de sa gloire que e monument représente. Quel
est dome ce monument si ce n'est pas le sépulere du mort? Ou plutdt
quel est le monument qui, mieux que le tombeau, avertit les absents de
la présence du Prince, leur fait raconter sa lépende el voir sa face?
«Or estil que les seules vraies et perfaites Médailles, non autrement
que par leur usage public dans foutes les Monnaies, en premier lieu
non sealement contiennent mais seules sont capables de contenir les
deux susdites Histoire Auguste et vive mémoire des Grands Princes
ensemblemnent jointes, autant gu’il est nécessaire pour les dites gloire
ot Mémoire diceux. En second lieu, elles contiennent aussi le dit moyen
parfait de représenter les dites gloire et mémoire; lequel moven se fait
tant par la pourtraicture que par l'écriture joinles ensemble. Et en
troisieme et dernier licu, les dites médailles seules sont encore le Monu-
ment, le seul éternel, le seul authentique et le seul propre aux seuls
grands Princes; el partamt le plus parfait pour contenir, pour publier
et pour éterniser les dites gloire el mémoire diceux: et ce, pour
trois roisons. La premiére parce gque les diles médailles sont seules
doudes de toutes les principales qualités, perfections et prérogatives
qui sont nécessaives au plus parfait monument, de la gloire et de la
mémoire des srands Princes afin de les contenir, de les publier et de
les éterniser. La seconde, pour raison de leurs rares effets et la troisic-
me et derniére pour cause de la perfection de leur Nature el de fout ce
gqu'elles conticnnent en leur représentation. Donc lTusage des dites
vraies et parfaites Médailles dans toutes les Monnajes et par CONSe-
quent le rétablissernent d'iceluy. .. est absolument nécessaire pour |'éta-
blissement de la gloire et la mémoire des grands Princes» 2 Dans ces
litamies du Prince, dans 1'étrange rythme ornemental de ces répétitions
qui emvahit le champ méme du tlexte, on peut cependant discerner
une ligne de force dans la réflexion théonique et pratique qui se poursii-
vra toul aw long du sitcle sur les Médailles royales: la refation et
Pécart de la médaille et de la pitce de monnate. Les Médailles sont une
espece de la monmaie mais une espéce qui détient la vérité, la perfec-
tion, la propriété du senre. De la monnaic, la médai lle doit retenir non
seulement son uwsage public mais encore sa «prérogatives, Tautonité qui
la distingue de tout autre ohjet et dont elle porte le signe, dent le coin
la marque, Effet de cette autonité, le pouvolr gue porte la Médaille-mon-
naie est de Faire croire irvésistiblement i la vérité et a Uauthenticité de
ce gu'elle représente. Rétabliv 1'usage des médailles dans toutes les
monmaies, voila un programme politique absolument nécessaire a la
oloire du Prince a la fols pour le profane et pour le sacré stouchant
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toutes les choses principales qui consistent en fait, en action ou en
figures lesquelles peuventl étre révogquées en doule par la postérité,
faute que les livres ne les peuvent pas bicn représenter par le seul
discours ni si fidélement qu'elles puissent étre hors de toul repro-
ches ™. Les livres en effet, comme tous les aulres monuments sans
Médailles, ne peuvent pas étre exempiés de vice ou d'erreur. Clest la
médaille qui donne autorité & un monument. Avee elle, en elle, s'inscrit
une origine, se grave un original qui ne peut etre contesté, Par elle,
sonl dissipés tous les vices contraires a l'histoire qui est la vérité. La
médaille fait la vérité de I'histoire dans le monument. C'est elle qui la
performe comme le seul vral et parfait monument. Pourquoi donc les
médailles-monnaies ont-clles cette prérogative? Clest qu'welles seules
portent sur le front et seules sont capables de porter éternellement»
une double autorité, celle du prince d'une part et celle de l'usage pu-
blic dautre part; la marque du Prince en son porlrait et son signe
dans son mom et l'universelle acceplation d'une valeur inaltérable et
imcontestable dans l'usage, par cette auguste marque et la puissance
efficace de ce signe, coin dune autorité irrécusable: effet de présence,
représentation qui est pouvoir, que la médaille porte dans sa malicre
substantielle (et non & sa surface comme les couches de peinture ou les
traces d'encre), par impression, gravure, et inscription qui, dans le pro-
duit, opérent comme 1'identification intime de la forme et de la matié-
re [3'”.

Conclusion: puisque «laugusie usage des médailles monnayéess littérale-
meni performe la vérité de Thistoire rovale, lui donne la parmanence
et Vinaltérabilité d'une mémoire vivante a jamais, «le plus haut, les
plus glorieux et le plus anguste dessein, le plus durable et d'ailleurs le
plus aisé qu'un grand prince tel que sa Majesté se pourrait et tres
facilement lui-méme procurer de son vivant pour la grandeur et 1'élerni-
16 de son nom, sans en remettre le soin au hasard de ses successeurs
serait de rétablir en sa fFaveur le dit trés ancien usage public de 'histoi-
re auguste conjointement écrite ot figurée. .. celui des dites vraies el

parfaites médailless 5,

L'institution de la gloire du Prince, son érection dans le monument de
mémoire qu'est la médaille repose done sur deux relations fondamenta-
les: d'ume part, celle de la figure et de I'deriture que la médaille con-
joint nécessairement dans une commune insoription; d’autre part, cel-
le de l'autorité du prince qui s’y marque par la double représentation
de son portrait et de son nom et de l'usage public, de la reconnaissan-
ce incontestable par le peuple de sa valeur irrécusable: deux relations
qui sont irés étroitement lices dans le dessein du pouvoir politique
exposé au début du siecle par le consoiller d'Henri IV, 11 semble
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bien que la portraiture, l'effigie du Prince et plus généralement la
figure, l'image gravée authentifie toute inscription éerite, toute «lé
gende» que porte le monument. Signe et margue de 'autoirté souverai-
ne, la médaille par sa seule présence, donne autorité de vérité et d'an-
thenlicité au monument de UChistoive, lul fournit son inaltérabilité et
son dirrécusabilité, opére un effet de présence permanente dans el par
sa représentation éerite et figurée, par le renvoi incessant gu'elle en-
lraine entre le réoit de 'action héroique que la figure fait raconter et
l'effigie de son sujet ot l'action dans son histoire se condense. Par
ailleurs la médaille rovale tient de la monnaie en oe que comme elle,
dlle porte imprimée en elle la margque de Uawtorité souveraine, et que,
comme elle encore, c'est ce coin qui lui donne sa valeur publigque,
légitimité que mul particulier ne peut contester. On comprend alors
qu'a larticulation de ces deux relations de la figure et de l'écriture,
de I'histoire et de son sujet dune part et de la marque du souverain
dans le produit et de sa reconnaissance universelle et incontestable
d’'autre part, le conseiller du Prince lise 'inscription irrécusable et con-
temple la figure éclatante du pouvoir politique dans sa vérité histori-
que nécessaire et universelle, la monmaie de son absolu qui est sa
mémoire: la médaille peut alors étre considérée comme présence réelle
et symbolique du pouvoir, 1'hostie du sacrement eucharistique de 'Etat
monarchique absolu dans sa perpétuité historique, le corps du Roi et
de 1'Etat présent réellement dans son représentant .

Mais pour ce faire, il convenait de noter, dans da quasi identité généri-
que de la médaille ¢t de la monnaie la différence spécitique de T'une et
de lautre. Il revient & I'Abbé Tallemant de la formuler aprés dlaudres
mais en toute netteté A Tautre bout du siécle dans la préface qu'il
écrivit en 1702 pour Vouvrage: Médailles sur les principanx événements
du régne de Louis le Grand ""; «On n'a pas bien pu déméler jusqu'a
présent la différence qu'il ¥ a entre les monnaies et les Médailles. Les
avis sur cette matiére sont forl partagés, Ce qu’il ¥ a de plus vraisembla-
ble, ¢'est que l'on deit appeler Monnaie, la pitce de métal qui d'un cété
porte la téte du Prince régnant... et dont le revers est toujours le
méme; parce que la monnaie étant faite pour avoir cours, il faut gque le
pouple puisse aisément alsément la connaitre a fin d'en savoir la valeur. .
Diverses marques font comnmaitre le poids oun la valeur de la piece.
Ce qu'on appolle Mdédaille des Rois de Macédoine, de Synie ou d'Egyple
étail aussi apparemment des monnaies parce que de chacun de ces
Rois on n'en & gutre que d'une sorte. . . Aucune de ces piéces e margue
d'événement positil. Par conséquent ce sont des monnaies. 11 n'en est pas
de méme de ce qui a ét¢ Trappé depuis Jules César, 11 v eiit alors des
monnaies et des médailles. Les monnaies ont ordinairement d'un cioté
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la téte du Prince et de lautre le nom des Monétaires avec Ces mots 111
VIR. .. triumyir. .. Les Médailles sont les pigces qui marquent ai re-
vers quelque événement meémorable. .. La Médailles est un monument
durable et fait pour transmetire 2 la postérité les grands événements.
Ce gu'clle représemte el oe quielle dit, elle doit le représenter et le dire
d'une maniere noble el ingénieuse. . .2

L'histoire authentifiée

Dun colé a l'endroit, une toujours identique effigie, celle du Prince qu'il
s'agisse de médaille ou de monnaie 2, De l'autre, au Tevers, de Ta mon-
naie & la médaille une substitution: & la marque quelcongue aaigle,
galtre, victoire ou divinité, croix ou fleurs. .. mais toujours semblable
de la pitce de monnaie est subslituée celle de la représentation dan
événement, inscription, différente d'une médaille a I'autre, de la singula-
sité et de 1'unicité de Faction rovale, bref Phistoire elle-méme dans un
de ses moments. Dans la pitce de monnaie, une courte dialectique est
instituée entre le droit et le revers: la figure du prince, image de
|'autorité souveraine ayant droit de battre monmaie garantit la valeur
permanente de son cours signifiée au Tevers par les marques toujours
identiguement reproduites qui délinissent une regle d'échange constan-
te eatre les sujets du Prince @ La meédaille garde, de la monnaie, son
endroit: la figure du Prince mais inscrit 4 son revers, la représentation
d'un événement historique unique, 'action héroique du Roi, merveille a
chaque moment répétée et & chaque moment nouvelle: conjonction d'u-
ne identité et d'une différence entre droit et revers. La médaille n'a
plus cours come la pitce de monnaie mais elle en acquiert un autre:
elle est «un monument durable, et fait pour transmetire 4 la posténité
les grands événementss. Il s'agit en SOMINE, dans ce lour de passe-
passe, e donner 4 l'événement historigue représenté dans la midaille a
son revers la penmanente identité et du méme coup la valeur universelle-
qrent reconmue (usage public) marquée au cité pile de la picce de
monnaie. En ce sens, 1a médaille st corune la piece de monnaie, €n ce
sens, Rascas peut parler du rétablissement des médailles dans 'usage
des monnaies, voire de médailles monnayées. Mais si la médaille com-
me monnaie a valeur universellement et identiguement TECONTUE, le
contenu de cette valeur et de cette identité, par la substitution opérée
au revers, a changé. Il ne s'agit plus d'une valeur d'échange stable et
constante, dune définition d'équivalence, la méme pitce identiquement
reproduite. 11 s'agit maintenant diun événement historiquee singulier aui
vaut par sa différence a tout autre, incomparable mais dont la vérité el
I'authenticité se trouveront universellement et identiguement reconnues
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par leur inscription dans une forme semblable & la forme monnaie. La
Finalité et I'opération de substitution apparait alors clairement: donner
4 l'inscription de l'événement historigue gqui esl et ne peut étre que
I'acte merveilleux du Prince, la méme validité, la méme authenticité, la
méme universelle reconnaissance, le méme caracltére incontestable et irré-
cusable que l'autorité souveraine donne aux pieces marquées de son
coin et qu'elle a droit de marquer parce qu'elle est autorité souverai-
ne . Comment monnayer Uhistoire du Prince, commenl par le méme
acte juridique d'identification et d'appropriation qui donne cours & une
monnaie dans le peuple, donner cours 4 son histoire sinon en batlant
médaille comme le Prince bat monnaic de par lautorité souveraine
quil détient parce qu'il est Roi. Puissance juridique, autorité souverai-
ne dans un cas se reconnait et est reconnue lelle par la production
monnayée qui fournit 'éguivalent légitime et fixé pour toules les tran-
sactions des sujets de cette autorité. C'est la méme puissance jumidi-
que, c'est la méme autorité souveraine qui doit se reconnaitre et Glire
reconnue telle par la production des médailles qui Tinstitue comme
sujet de l'événement historique, et qui fournit la représentation vraie,
légitime et fixée pour la transmission des événements historiques aux
sujets présents et & venir de cette autorité ™. Le monument de 1'histoi-
re rovale, sa représentation permanente est ainsi instituée par le méme
acle de droil souverain qui institue la monnaie.

La maniére noble ou le devoir de présentation

«La médaille est un monument durable el fait pour transmettre 4 la
postérité les grands événementss. Et Tallemant ajoute: «Ce qulelle re-
présente et ce qu'elle dit, elle doit le représenter et le dire dune manic-
re noble et ingénieuses, Dans Vopération juridigue d'institution de ['his-
toire royale, intervient, constitutive de cette opération, une exigence
esthétique qui définit la valeur politique de la médaille. L'exigence esthé-
tique, le devoir dire et représenter 1'acte merveilleux du Rois dans I'événe-
ment historique caractérise plus précisément la substitution & la valeur
d’échange de la picce de monnaie, de la valeur d'usage public — politi-
que et historique — de la médaille. Clest la consommation esthétique de
la médaille par la posténité qui doit assurer le pouvoir de la médaille
comme représentation du Roi et de son acte, qui doit constituer leffel
de représentation en pouvoir politique. A la différence de la pidoe de
monnaie, moven de tramsaction et d'échange, qui n'est acquise qu'en
échange d'un produit et n'est donnée que pour acquérir, la médaille est
un don gratuit du Roi, Mais la contrepartie de ce don gratuit est la
contemplation 4 son revers de I'événement de T'histoire royale réduit &
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sa matrice d'acle miraculeux et & son endroit du sujet de cet acte dans
sa figure et dans son nom, contemplation dans lagquelle la reconnaissan-
ce est acquise par la beauté du produit, Avoir une médaille est devoir
reconnaitre le Roi come sujet de 'histoire et I'événement historique
comme la manifestation actuelle de sa puissance, clesl s'assujettir an
grand Sujet et & son Histodre par la beauté de sa représentation. La
maniére noble et dngénieuse de représenler et de dire tient lieu de la
matiére politique. L'effet esthétique constitue le pouvoir politique de la
médaille et I'histoire s’y institue, par l'admiration qu'emporte sa repré-
sentation, en discours d'éloge que le produit sarrache de force 4 la
bouche et au regard de son lecteur-speclateurs 2 Colbert songea qu'il
faudrait faire battre quantité de médailles pour consacrar 4 la postéri-
(¢, la mémoire des grandes actioms que le Roi avait déja [aites et qu'il
prévoyait devoir étre suivies d'autres encore plus grandes et plus consi-
dérables. .. et que toutes ces choses devaient etre décrites et gravées
avec esprit el entenle pour passcr dans les pays étrangers ol la WIANIETE
dont elles sont traitdes ne fail guére moins d'homeur que les choses

méntes» note Perrault dans ses Mémoires ™,

Sans doute avons-nous, avec l'exigence esthétique, le ressort de la consti-
tution juridigque de Ihistoire royale, «La miédaille. . . est faite pour trans-
metire 4 la postérité les grands événcmentss, En cela, elle est le lieu
privilégié de l'insoription de la mémoire du Roi. Mais qu'esi-ce quun
grand événement? Ouand pont-on dire qu'un événement est rrand, ¢'est-
a-dire digne d'étre remarqué sinon quand est prise la décision de le
représenter. En cela se manifeste la circularité de la représentalion, du
discours et de son référentiel. On ne peut pas, on ne doit pas tout
représenter. On ne peut, on ne doit représenter et dire que ce qui sort
de Tordinaire, gue ce qui est grand ot noble. Mais clest la noblesse et
l'ingéniosité de la représentation el du discours qui améne et éléve a
Vextraordinaire et au grand ce gu'clle représente. Autrement dit, en
représentant 1'événement, la représentation se représente elle-méme dans
son procts dautoconstitution et d'autosuffisance: la dimensione réflexi-
ve autofondatrice apparait dans el par sa dimension trangitive, Clest
un acte qui fait &tre 'événement dans sa grandeur. Hriger le monu-
ment de Uhistoire, c'est faire étre histoire comme monumentale.

Mais cet acte n'est pas arbitraire: il est légitime, il est souverain., Ce
que la médaille représente et dit, elle doit le représenter et le dire
d'une manitre noble et ingénieuse. Elle doit. Le procés de représenta-
tion et de discours est soumis i des régles et a des normes, celles
d'une maniere de faire, celles d'un goiit et dun style, Telle est la loi du
pouvoir d'Etat, la loi du souveram quant 4 sa représentation. Le souve-
rain désire sa propre représentation, Elle est le moyen et I'effet de son
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pouvoir. Toulefois il ne sail pas ce gu'elle est. I1 ne le saura que
lorsqu'il se verra reprdsenté: alors pourra-t-il jouir de soi, en soi et par
s0i. Mais le pouvoir n'est pouveoir que dans et par la représentation
qu'il se donne. Le pouvoir est effet de représentation. Aussi représenter
ne renveie pas plus & un pouvoir qui lui serail antérieur el transcen-
dant qu'il ne renvoyait 4 un événement qui serail sa référence. Le «Res»
de représenter ne renvoie pas & une présence qu'il ferait revenir: il
constitue cette présence comme représentalion. Par suite il ne faut pas
entendre le devoir représenter comme une loi ou une norme transcen-
dante & la représentation mais comme le procés de représentation Iui-
méme par lequel le pouvoir souverain constitue sa propre normalivité,
érige sa propre autorité, institue sa propre légitimité; le proces par
lequel trés exactement il s'autonomise. Il est a lui-méme sa propre loi.

«Monsieur Colbert qui n'avait que des grandes idées surtout lorgu’il
s'agissait de la gloire de son Maltre crdt avec raison que rien ne pou-
vait mieux perpétuer le souvenir des actions du Roi que des médailles
sur les événements de son régne» Y. Le ministre n'a de grandes idées
que dans la gloire du Roi: celleci par son éclat ravonne en vastes
desseins. Produits par la gloire rowale, ils n'ont pas d'autre fonclion
que de la reproduire et dans ce mouvement de productionrepro-
duction, se déplofent simultanément la génération et la neutralisation du
temps en histoire. Les médailles mettent en histoire 'événement dans
sa représentation: 1'inscniption, Pimpression, le marquage le consti-
tuent comme passé. L'événoment présent devient passé comme re-présenté.
La médaille génére le temps comme mémoire. Mais cette mémoire
est perpétude dans le monument durable de la représentation et si
cette mémoire est perpétuelle (vivante), c'est qu'elle est présente. L'évié-
nement constitué comme passé par son inscription méme est en méme
temps prosent, présent hors temps, durée immeobile, architeoturale. Le
temps-mémoire est neutralisé dans le monument de |'histoire et par 1a
méme approprié, ddentifié, assujetti. Que le temps devienne sujet du
Rl dans Vinscription de mémoire, dans le mémorial de son histoire, le
montre le fait que les événements de son régne sont les actions du Roi
dans leurs médailles. Ainsi le grand dessein d'une histoire métallique
du régne wvise # constituer une mémoire du Roi transcendante au
temps, son histoire monumentale. Actions du Roi, médailles du Roi
szafin gu'elles fussent recherchées dans tous les temps, le Ministre réso-
Iut de commettire a4 des gens choisis le soin de les composers . Rechar-
chées dans tous les temps, dans le présent comme signes de reconnais-
sance du Roi et dans le futur comme les nobles et ingénicux monuments
toujours présents du passé: valeur esthétique et politique, artistique et
juridique qui leur donne cowrs ‘ternellement dans tous les siécles des
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sizcles. Ainsi la mémoire du Roi dans ce mémonial sera & la fois consti-
tude ot perpétude,

La médaille et le livre d'histoire

Chaque médaille est un monument historique et leur ensemble ordonné
est le monument de I'histoire du Roi, sa mémoire totale et une. Pour
reprendre la remarque de Pellisson, le récit de 'histoire du régne se
construit «comme un corps solide et plein de variété, de force et d'é-
clats ¥ et chachune des actions royales qui en compose les stquences
au long du temps esl 4 la fois un membre de ce corps el un foul unifié
qui en enferme les circonstances. Diés les origines du grand dessein,
cotte forme d’histoire oit s'accomplissent simultanément le récit dans
son image et l'image dans son récit avail ¢t définie. Dans les comman-
dements d'Henri IV adressés 4 Rascas, sicur de Baparris & le Prince
avait ordonné de edresser toute son histoire auguste tanl écrite que
figurée ensemblement, non seulement au long el continue dans un
grand volume mais aussi de le réduire en abrégé, par articles séparcs et
divisés propres a &tre appliqués a ses médailles: et dlinvenler et de
dresser les desseins de celles-ci sur ceux des médailles antiques» el
pour cela «de veiller aux occasions ou bien de les faire naitre commaode-
ment afin d'établir le dit usage public des vraies et parfaites médailles
en sa faveurs. I apparait donc qu'il ¥ a deux modes de récit historique
du Roi: le récit éerit tout d'abord qui peut éventuellement étre illustré
mais qui est un réocit conlinu «lout au long» ol le temps de Vhistoire
se développe linéairement comime concaténation de causes el d'effels et
dont le principe d'écriture est la transcription du changement: éoriture
de 1'événement, de ce qui est arrivé & un moment et dans un lieu
détermimés, qui fait surgir successivement du nouveau et rend raison
de cette nouveauté pas 4 pas; ou chaque séquence du récit est a la fois
conséquence de celle qui précede et cause (raison ou motif) de celle
qui suit. Mais il est un autre mode de réoit, abrégé, séparé el divisc,
desting pon plus a 1'éeriture mais & l'inscription et A la pravure, ol
chague événecment constilue une monade d'action et de gloire fermée
sur elle-méme, dotée en elle-méme de sa [in ef de son sens, MICrocosme
d’histoire on elle se condense toute et avec elle, le jugement véridigue
qui, en T'authentifiant, en donne le sens unique et définitif, ot se dessi-
ne un ltemps historique lacunaire el ponctuel, chapelet de moments
historiques — chaque acte du Roi — discrets et répétitifs ol U'abrévia-
tion et la condensation du récit a pour effet d'en intensifier Ueffet,
coup par coup et ol I'asyndete narrative a celui d'isoler chague séquen-
ce, comme unigue et unitaire, totale en soi, I'absolu d'un acte du Roi
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oit se manifeste linfinité d'une de ses perfections: brel une histoire
dont chacun des événements est ralevé 4 la hauteur, a4 lintensité, a
P'ampleur d'une épiphanie royale totale ™,

Mais un livee, le seul qui soit admis par le Pouveir " enfermera l'en-
semble des médailles produites au long du régne dans son volume,
totalisant dans un corpus d'histoire médallique le corps d'histoire du
Roi. Les médailles distribudes, année par année, en France et & travers
1'Europe v seront gravées en taille douce avec, an bas de chachune, une
relation sucecinte qui en expose le sujel. Ainsi seroni-elles, chacune el
loutes ensemble assurées dun plus vaste diffusion. «On s'est méme
astreint & renfermer la relation dans un nombre de parcles gui n'exce-
de jamais la page; alin que le lecteur puisse avoir toujours la médail-
le devant les yeux. Celte contrainte a empiché gu'en certaines occa-
sions, on ne s'¢lendil autant que le sujet P'eiit voulu, Cependant on a
tiché de n'omettre aucune des circonstances nécessaires. Ainsi les lec-
teurs. .. verront limage dun grand événement; ils en liront le détail
abrégé; ils jugeront du tour ingénicux que linvention de la Médaille
présente a l'esprit; ils trouveront de la diversilé dans les desseins et
dans les légendes et pourrenl tout ensemble s’amuser et s'instruires ™,
Le Livre réunit ainsi les deux modes d'écriture el de gravure de l'histoi-
re du Roi, le grand syntagme narratif du siéele de Louis le Grand et les
nobles paradigmes ot chacune de ses actions se range, pour qu'en fin
de lecture, une fois le livre refermé, le récil fait, page aprés page, d'une
séric de segments narratifs déconnectés le long de la ligne du temps
¢eoulé depuis les commencements du régne jusqu'a l'avénement du duc
d’Anjou sur le trome d’Espagne, pour gue ce récit s'érige en un maont-
ment immobile promis dans l'imaginaire du lecteur-spectateur a une
durée éternelle; chaque pierre de ce monument est faite d'une médaille,
c'esta-dire linscription d'un acte éclatant du Roi et dont linscription
lui donne valeur de modéle. Livre exemplaire dont le récit — la succes-
sion des relations succintes au has de chaque gravure — mn'est fail que
d’exemples— les devises de chague médaille, légendes et types — dont
I'inscription & l'exergue assure 1'ingscription dans un lieu nommé de 1'espa-
ce géographigue et dans un moment daté du temps chronigque ™.

Histoire et prescription: I'exemple admirable

Chaque exemple comporte donc une double dimension: spéculative et
pragmatique. Dans l'action singuliére se révile une essence dont celle:la
est la représentation. D'oit la structure «verticales de l'action histori-

que. Chaque action royale 4 la condition qu'une devise linscrive et

1



convertisse son éphémeére événement en monument, est par la méme la
révélation singuliere d'un universel, attribul ou perfection de la substan-
ce rovale. Chaque médaille — par l'inscriplion de la devise au revers et
par la figure de la téte royale au droit — en transformant I'événement
de 'acte roval de trace en marque el de marque en signe révile cet
acte comme le point dlinsertion instantané et unigue dans le temps et
I'espace d'un attribul permanent du Roi, de sa substance de vouloir
umiversel absolo,

Mais 1'exemple & également valeur pragmatique, celle d'une instruction
cognitive el dune prescription normative. Clest parce que 'histoite roya-
le ainsi concue ne pewl que se répdler dans la succession des acles-
cvénements que oes actes, 4 condition d'étre construits en monuments, ont
la valeur instructive de constituer des modéles du lutur, de ses contin-
genoes ef de ses aléas. En effet dans la mesure ol chaque médaille est
I'exposition exemplaireexemplifiante d'une structure ou d'un  pro-
gramme du vouloir roval dans chacune de ses manifestations, elle
posséde une valeur anticipatrice. Elle donne & lire et & voir l'avenir par
I'inscription ainsi entendue du passé. Mais ce modele est remarguable-
menl monotone puisque loin de prévoir du nouveau, il ne fait que
reproduire dans 1'exemplification la permanence des perfections de la
substance rovale. Aussi l'instruction cognitive de l'exemple renvoie-t-el-
le au Roi comme modéle ethico-théologique. Sa valeur pragmatique est
essentiellement de normatisation: le Roi en sa volonté est le modéle de
la toute sagesse, de la toute bonté, de la toute puissance. Chacun de
ses actes et de ses pensées est 4 la fois la preuve et la réalisation de ce
maodale ¥9,

Mais celte prescription est 4 son tour étrange puisque chacun des ac-
les, desseins, mots du Rois est a la fois exemplaire et inimitable. Ils
renvoient 4 une norme transcendante et inatteignable. Il ne peut étre
aénérateur d'une conduite et d'une pratique qui reproduiraient la con-
duite et la pratique voyales. La valeur pragmatique de lexemple, sa
forme prescriptive et normative est alors de produire nécessairement
une performance épidictigue, un discours de louange et d'admiration.
On observera dans le texte cité ai-dessous comment le récit du régne de
Louis le Grand constitué par le recuecil des Médailles frappédes a l'ocea-
sion des grands événements est spamadigmatisés on classes d'événe-
ments, unifiés par une vision globale et comment chacun de ces para-
digmes sera épidictiquement rapporté par le lecteur-spectateur imaging
(produit imaginaire — simulacre — de chaque médaille et e leur totali-
t¢ monumentale dans le livre) 4 une qualité ou perfection du Roi dont
chacun des événements inscrils, remarguables parce gue margués au
revers des médailles du Roi, a %1é l'occasion de la révélation: «le régne
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du Roi a fourni une ample matitre a frapper pour lui-seul des médail-
les telles que les ont mérités tous les grands et tous les bons Empe-
reurs. Own voit des Provinces subjuguées en peu de jours; plus de lrois
cents villes prises, ol des villes qui par leurs fortifications et par lear
situation naturelle élaient plus difficiles & conguérir gue ne l'étatent
autrelfois les Provinces entiéres. On voit des Batailles gagnées sur
terre et sur mer; les Alliés secourus, protégds et rétablis; la discipline
militaire dans un plus haut point. On veit la Marine florissante, des
Ports sur les deux mers, des vaisseaux et des galéres qui font respecter
partout le pavilon francais., Au milieu de tant de prodiges qui regar-
dent la guerre on trouve des établissements pour les pauvres, pour les
soldats, pour la noblesse, pour les Gens de letires. On admire la bonte
prévenante du Prince, sa Justice, sa Piété, sa clémence, sa modération,
sa Libéralité, sa magnificence; enfin tout ce que renferme de glorieux
la vie des Héros de l'ancienne Romes ™.

Le regard dans son oeil

Pour conclure: je suggére de céder un moment & la fantasmatique du
pouvoir royal, d'entrer dans le jeu de son réve et de son désir, de
remplir l¢ mannequin de lecteur et de spectateur que historiographes
et médailleurs ont construit au titre des effets d'écriture et de marqua-
g¢ de 'histoire de Louis le Grand. Alors je vois — je réve — la médail-
le royale dans sa circularité. I'v vois la Figure profonde de Toeil du
Maitre: oail cyclopden qui voit toul, rend visible ce gui est a4 wvoir.
L'oeil rond me regarde, me saisit dans le faisceau de ses rayons solai-
res. Oeil immobile et cependant en circulation puisqu'il est déja un
message du Roi & celui qu'il désire obliger parce gue c'est son bon
plaisit et son intérét parce qu'il en reconnait le prix. Message, l'oeil-mé-
daille est aussi la marque de ce message dans Uhistoire puisqu’en i est
tracé, marqué, relevé a la vérité d'un signe élevé au sens, un événement
de Thistoire, c'est-i-dire un réeit condensé etfou déplacé d'un acte ",
dun changement dans état de univers que 'oetl du Majilre en voyanl
accomplit: inscription donc de la mémoire du Roi pour une mémoire
qui est la mémoire collective dont "autre nom est Histoire.

La médaille qui figure substantiellement l'oeil du Roi qui voit tout
frontalement, & jamais cuvert, la médaille porte 4 son endroit, comme
sa apupilles, le profil du Roi, de sa 1éte. L'effigic du Rol est inscrite
dans la figure de son oceil. L'oeil du Roi qui voit tout mails qui dans sa
ficure profonde de médaille est invisible (qui donc wvoit une medaille
comme un oeil?) demne i voir & son endroit la figure du Roi, mais de
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profil: «Moi, I'Etat = Mod, te montre le profil du Roi, Moi, I'Etat
comme Luis, L'Etat, ¢'est Mei mais |'Etat, aussi c'est Lui, 1'Agent
supréme de l'événoment narré — commémoré — i son revers., Lui ou
le sujet de I'Histoire. «C'est alors que tu crois qu'il me te voit pas
puisque tu le vois, lui, lixant, immobile, un Heu x sur la droite, dans un
plan tangent & celui de la médaille elleméme de son iscriptions.
Narcissisme du pouvoir dans son désir d'absolu: quel oeil peut se voir
lui-méme sinon Tocil du Roi dans sa figure substantielle, la médaille,
puisque cet oeil figuratif contient a son endroil le profil de la téte du
Roi comme sujet de I'Histoire narrée a son revers. Dans cette double
figure enchassée en elle-méme, I'oeil sans regard de la médaille enclot
et produit la téte porieuse du regard qui fait (qui fit) étre I'événement
comme historique, comme produit de son acte de vision, Ainsi donc le
regard revient a l'oeil et loeil se voit dans son rvegard et dans ce
retournement, éolate Péclair de la gleire ou de I'Histoire.

EH.E.5.5.

Paris
Louis Marin
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NOTES

t Cette élude, donl la substance a fait Pobjel, depuis plusicurs anndes, de mes
cours et séminaires & 'Bcole des Haules Eludes en Sciences Sociales de Paris,
ok Universités de Columbian ot Johns Hopkins, était pour l'essentiel corile lors-
que jai eu communication de lVarticle de René Demoris «Les corps royal et
imaginaire au XVIleme siécle: Le Pordrail da Roy par Felibiens Revue des
Seierces Hwmaines, t, XLIV, n. 172, décembre 1978, Los recoupements, les rencon-
tres. entre les deox sont tels, malgré les différences de méthodologie et de
terminclogie, que j'en retive le sentiment réconfortant d'unc validation partielle
de mon Lravail,

i Voir & ce sujet les péndtrantes remarques de R Demoris, «art. cite p. 16 el
la nmoté 7.

i Comme le note Benvenisle dans ses Problémes de Linguistique péndrale, 1, p.
23 des lors que des lails sont enregistrés el dnoncds dans une exprossion
tempaorelle historigue, ils se lrouvent caractérisés comme passés. ...

W Yoir le sscandales quia été dans le pelit et grand monde de la Cour la
nomination de Boileau et de Racine i la charge d'historiopraphe du Roi, deux
bourpeois hommes de lettres qui ne possédaient ni les qualitds ni les vertus ni
Texpéricnce des grands seigncurs hommes de guerve. Voir & ce sujet, Ravmond
Picand, Lo carrvigre de Jean Racine.

5 Voir mon Le récit est wp pidge, Minuit, 1979, p. 1734 ot je propose dans cetle
perspective une analyse de cette fable (Livre VIII) et de sa relation & 'histoire.
) Voir mon analyse du Projet de Ihistoire de Lonis X1V de Pellisson-Fonlanier
(Cewvres Diverses, to 1T, éd. 17335, pp, 323-328) «Pouvoir du récit, récit du pouvoirs in
Actes pour la recherche eit Sclences Socinles, n. 25, janvier 1979, Minuil.

i) Les références sur oeil omniveyant du Prince sont ici trop nombreuses pour
Etre citées. Motons plus particuliérement sur le cavactére performanl du regard
royal, La Bruyiére, Caractéres X, 35 ou Racine, Discours prononcé l"Académic
frangaise, le 2 janvier 16835, Cewvres Completes, t. 11, Prose, Plélade, pp. 343349,
A ce sujet, je renvole 4 nouveau aux remargques by aiguds de R Demoris,
sarl. cile po 16 et la note 8,

U Pellisson-Fontanler, op. cif, p. 326 et mon analyse correspondante sacl, cite
pp. 36-37.

U0 Pour citer R. Demoris, sart. cit.s, «Voir le roi est sans doule désirable mais 1l
l'est bien plus cncore d'étre va de lui, condition préliminaire 4 l'oclrei de toule
faveur. Vouloir 8ipe v, c'est dailleurs répondre an désir du Roi qui voudrait
tout voirs o 20 el la citation de Primi Visconti gui suit ol celle des Mémoires
de Lowis XTIV, & Longnon, 1960 (annde l66l, p. 181

i Sur la valeur sémantigue de cone, simullanément lecteur-spectaleur et acteur,
ef. J.C. Chevalier, «les Entretiens d'Ariste ef d'Eugéne du Pére Bouhours, soit la
Littérature el Vidéologies in Langue et langages de Leibuiz & Ubneyclopddie, 10718,
Paris, 1977, pp. 3031,

U8 Sur Pantopsie cf. G Menci, «ll motive dell'autopsia nella storiografia grecas,
Srudi classicd e oriemteli, 3, 1955, pp. 35-38; G. Schepens, «Ephore sur la valeur de
lautopsies, Ancient Soctery 1,197, pp. 163-182 et fes remarques de M. Détienne,
Dionysas mis & mort, Gallimard, 1977, pp. 5133,

U3 On aura compris que, réelle ou imaginaire, la présence de 'historiographe aux
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cotée du Roi est de toule Facon une position fictive, simple condition de possibili-
té pu plutdt d'entoriseiion du récil histarique dio Prince.

i Hegel, Lo raison dens Uhistoire, trad, introd. et potes par, K. Papaloannou,
[0/18, 1965,

5 On trouvera, enire autres, dans une letire de Chapelain & Colbert Texprission
aleud de cette impossibilité d'éerive Uhistoire présente du Roi; wle viens A 'histoi-
re guavec beaucoup de raison, vous aver jugé, Momsiour, un des principaux
movens pour conserver la splendewr des entreprises du Roi et le déail de ses
miracles, Mais il est de Vhistoire comme de ces froits qui ne sonl hons que
gardés et pour apriere saison, Si elle n'expligue point les motifs des choses auii
v sont racontdées, si elle n'est pas accompagnée de éflexions prudentes et de
documents, ce n'est quune relation pure, sans force of sans dipnité. De les ¥
employer aussi durant le régne du Prince qui en est e sujet, cola ne se pourrail
sames exposer au Public les ressorls du cabinet, donner lien sux emnemis de les
prévenir ou de les rendre inutiles, el trahir ceux gui auraient des liaisons avec
lui, lesquelles ne subsistent que par le secret et a lombre dun profond silence,
Ainsi festime que si vous faites travailler & Thisloive de sa Majesté en la
manitre quielle doit &re, ce ne doit Elre que pour tenir l'ouvrage caché jusgques
4 ce que les incomvénients remarqués ne puissent préjudicier 4 ses affaires ni &
celles de ses Allidss, in Tamizey de Lavogue, Leffres de Jean Chapelain, docu-
ments. inédits. t. I, 1583, pp. 272277, Les difficultés que souligne Chapelain
d'une représentation narrative du présent de Ihistoire du Roi ne sonl en fait gue
Ian projection dans Pempirique et e contingent dime impossibilité essenticlle qui
tient & la notion méme dabsolu politique. CF doplement sur ce point, Feélibien, le
Portrait du Rov, (1663) in Recueil de descriptions, ... 1689, p. 943 cité par R.
Demoris, sart, cile, p 220 wle ne pourrais ent reprendre sans témérité de pendtrer
plus avant dans les perfections donl votre sacrée personne est remplie, o dans
ces verlus hérviques que le peinire avec tout son arl, et toutes ses couleurs me
saurail représenter s Sur quoi, Demotis conclut humoristiguement: as'étant
voulu divin, le rol ne saurait, pas plus que Dien, se plaindre des faiblesses de sa
reprisentatione,

e Pellisson-Fontanier, op. cit., pp. 327-328.
1" Fontanier, Les figures dy discours, Flammarion, 1968, p. 380,

08 linslrument de travail cssentiel de cette étude est la remarquable édition de
Mme Joséphe Jacquiot, Conservatenr au Cabinet des Médailles de la Bibliotheque
Nationale de Paris, des Médailles ei fetons de: Louis XV d'apres le Manuscril de
FLondres, & vol, Parls, Imprimerie Malionale, Librairie Klincksieck, 1908,

{9 Dierme Antoine Roscas, sieur de Bouavris, Nela nicessitd de Fusage des Médail-
few dans les Monnoves, Paris, 1611, pp. 50 ¢ité par 1. Yacquiot, ap. cit. vol, I, pp.
LENNV-LEXEVL

@ Distinction analysée par M, Détienne dans les Mafires de vérité dans o Gre
ce archaigue, Paris, Maspero, 1967, pp. 2024,

(1 Clest ce guAntoine Rascas soulignera un peu plus tard: «ce ne sont pas les
Richesses ni la puissance mi Pétendue ni la lengueur du commandement  des
Princes ni autres choses semblables qui leur donne ni la gloive mi la mémoire
mais seulement deux sortes de choses: dont Fune sont les actions surtoul hé-
roiques lesquelles produisent le sujet de la gloire et de la mémoire ou leur
donnent le premier étre mads pour qualgue temps seulement: Pautre sorte de
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choses qui donne la ploive et la mémoire sonl celles qui les établissenl ou leur
domnent leur dernier ére parfait en les perpétuant aprés le sidele, & la poslériceé:
lesquelles choses dernigres, 1l est impossible dimaginer pouvelr @tre aulre gue
les Muses, crest-h-dive les Sciences el les Arls par leurs effets du nombire desqguels
sont Iesdits Monuments dont sera parlé ci-dessoubs. . .s A Rascas, op. cif, pp
2021,

22 A, Rascas, op. cil, P36
0 fidd,, p.o6,

20 1] serail sans doute froctuenx d'étudier el d'analyser les fonctions théorigues
et pratiques el le champ dapplication du modele de la mdrgue (empreinie,
gravure ou sceau) dans le discours philosophique et critique au XV1léme siecle
et d'en mesurer les effers dans le champ de la représentation classique ol
s'affirme 1o dominance des modéles de Viedse et du sipre, Deux repéres aun
passage: Descartes, Méditations métaphysigues 111, Pléiade, p. 299 2ime Réponses p.
373 Seme Réponses pp. 494495, et la Préface au Recuell de podsies chrétiennes
el diverses (1671 in La Fontaine, Gewvres diverses, Pléiade, p, 776,

125 Ihid, p. 19.

2 CF, sur ce poinl lds précisément, le renconire trés cemarguable enlre mon
analyse et celle de R, Demoris & propos du emystére royals ¢l de la présence
réelle dans 'Bucharistie, sark. cite po 17,

(0 Cette préface gui awvait ¢té publide en 18te de louvrage parn en 1702 ful
supprimée et détruite sur ordre du Rei. CF J Jacquiot, op. cif, vol 1, p. CXVII
aip, ¢l I'Introduction, p. LY,

2 Sur 'apparition de la téte du Prince, le plus souvent de profil, (sun profil de
médailles] dans lhistoire de lz monmaie, cf. entre aulves, Jean Babelon, Le
Paortrait dans VAmtiguitd d'aprés les monnaies, Parls, Payol, 1942, po 45 sq. et pp.
50-51 et la premiére partie du catalogue de lVexposition La monnale, mivoir des
Rois, Hotel de la Monnaeie, Paris, février-avril 1978 <Les Portraitse et en particu-
lier Pétude d'Anme Tacguemin ¢ Héléne Micolel «Présence du portrait roval dans
le monnayage gree anligques, pp, 3-25,

@ Sur la gquestion de la marque au revers de la pitece de monnaie, son appari-
lion et sa signification dans le monnavage milésion, ef. L. Weidaver, Probleme
der frithen Blebtvonprigung, Flivich, Typos I, 1975 et plus péndralement 'article
de présentation des recherches récentes d'Q. Picard duns [/Histeive, Paris, le
Sewil, 0. 6, novembre 1978: «Les origines du monnavage en Gréces, pp. 1320 et la
hiblivgrmaphie.

0 ezt dane cette perspective que Razeas poursa affirmer: «Pone sutant gue les
dits livees, non plus que tous les sulres monuments sans les médailles ne
peuvent pas étre exempides de viee ou derreur, soit en effet, soit qu'on ait
soupcon et opinion ou soit méme guon wveuille prétendre pour prétexie seole
ment qu'ils ajent été supposés ou altérds ou corrompus par les copistes ou
imprimeuns, soit par mégarde, soil par dgnovance ou soit pac dessein et fraude;
Viees do tout comtraives o Udme de Uhistoive qui est la véritd et desquels les
seules vrales mddailles, o'estd-dive monnales ont foujours été, sont et seronl o
jamais affranchies . » ap cit, pobo (Cest ol gqui souligne),

) Sur les problémes que nous évogquons, on pourra lire la proemidéee partie de
Vouvrage de Mark Shell, The economy of Literaitre, The Johns Hopkins Press,
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Baltimore, 1978, pp. 1183, encore que les objeclifs et la finalit¢ de ce livre dans
son cnsemble solent trés différentes des ndires.

B2 Pellisson-Fonlanicr, ep. cif, p 326

2 Charles Perraull, Mémofres de ma vie, cité par J. Jacquiot, op. cir, wol I, p
KCV.

0 Tallemant, Préface a Médailles sur Tes Principoux Bvémements du régre de
Lowis Le Gramd, citée par 1, JTacquiot, op. &, vol. I, p. CXVIIL

35 Tallemant, (i, p. CEVIIT
(36 Pellisson-Fontanier, op. e, p. 328

U Clre Rascas, op. eit, po 20 § XITL Voir dans: 1. Jacquiotl, op, cib, vol, I, Introdue-
tion, p. VII, o 2, les remarques baites sur oo premier commandement o Henrd
IV qui sera repris par Calbert.

B Vodr A ce sujel mes analyses de cerlains textes Jde Uocuvre historique de
Racine dans Le rdofi est un piége, Paris, Minuil, 1978, pp. §7-115 ¢t dans mon
article déja cite des Actes de la Recherche en Sciences socinles, janvier 1979,

S Aucune  histoive métallique  faite par TAcadémie n'avail é1¢ publide avant
P'ouvrage de 1702, Voir. 1. JTacquioi, op cif, vol. 1, po CXTX no 2 el po CXTT sur les
différents de 'Académie awvec le PP, Ménestrier, Le Rol défendit & celui-ci de
premdre dans son livee le titre de: Histofre de Lowis Te Grand par les Médailles
el 'y insérer des Médailles faites par la Compagnie.

M0 Tallemant, op, cif, p. CXX.

@0 Comme on le sait, le revers de la mdédaille porte la devise composée de
linscriplion nommde fdgende et du dessin appellé fype. L'exersue est le pelil
espace shors d'ocuvrer qui se pratique sur le méme revers pour vy mettre la date
elfou le lien de lévénement gque la Mdédaille commémore. Par extension, on
RO exergue cette inscription. I n'esl pas sans intérét de noter que le lieu
dinsertion de Ia devise dans le temps el 'espace «réelss soit sexergons, hors de
l'oeuvre elleméme, dans une marge, Toutefois une dude plus précise des médail-
les du Roi que nous ne poavons produiese ici monleorail que, dans Parchitecture
de cos monuments, 1'exergue est & [a fols hors de Vocuvre, mais aussi le pidde-
stal du type (la ou les fipures) dont la lépende (inscriptions derites) comsti-
tue arche.

H2 O mon article «Réoil du pouveir, pouvoir du récits déja cité, p. 41,

W Tallemant, ap. ofi., po CXXILL

# Comme le note Tallemant dans la Préface déja citée: «Les médailles peuvent
se divizer en trois closses: il ¥ en o de simples, de métaphoriques of de mixtes.
Les simples sont celles qui représentent un événement tel qu'il est et dont la
légende ne dit pas aulre chose que le fait. .. Les Médailles métaphoriques sont
celles ot la chose représentde el Ia lésende conviennent métaphoriqument & la
personng pour gui elles sonl [aites... Les Médailles mixtes sont celles qui tien-
nent des simples et des métaphoriques soil dans le tyvpe, soit dans la légende of
ou T'on emploie des fgures gui servenl de symboless (p. CEXIT ¢ CXIII).
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